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-SOYKIRIM SUCU

GIiRiS
Siddet, tarihin her doneminde insanligin giindeminde olmus bir konudur.
Ornegin M.O 2. Yiizyilda Kartaca’nin yok edilmesi, bunun agik 6rneklerinde birisidir.

Bunun yaninda Cengiz Han’in ve Timur'un sorumlu tutuldugu eylemler, tarihte

siddetin hangi raddelere ulasabildiginin acik gostergeleridir.

Siddet insanlik agisinda yeni olmasa da, gli¢ kullanimi tekeline alan modern
devletlerin ortaya cikisi, bunun yaninda teknolojideki ilerlemeler neticesinde giic
kullanimmnin kolaylasmasi ve nihai olarak 2. Diinya Savasi oncesinde-sirasinda ve
sonrasinda yasanan gelismeler, siddetin baska bir vechesi olarak ifade edilebilecek

olan yeni bir kavramin ortaya ¢ikmasina neden olmustur: Soykirim.

Soykirim, insanlik tarihinde biraktigi derin izler nedeniyle 20. Yiizyilin ikinci
yarisindan sonra Ozellikle Gizerinde durulan bir kavram olmustur. Soykirim sugunun
“uluslararasilasmasi” da bu dénemde olmustur. Bu tarihten sonra mudstakil bir sug
olarak ortaya soykirim, hem kurumsallasma hem de normlasmanin yogun oldugu bir
olgu olmustur. Bu dénemde soykirim sucunun énlenmesine iliskin baglayiciligi olan
ilk uluslararasi normlar ortaya ¢ikmaya baslamistir. Uluslararasi normlarda yer alan
hiikiimler, zaman igerisinde ulusal ve bélgesel normlara da dahil edilmistir. Ornegin
1948 yilinda kabul edilen Birlesmis Milletler (BM) Soykirim Sucunun Onlenmesi ve
Cezalandinilmasina iliskin Sozlesmede yer alan soykirm tanimi, 5237 sayih Tiirk Ceza
Kanunu da dahil olmak Uizere kendisinden sonra ihdas edilen bircok norm da aynen
ya da buyiik oranda korunarak yer almistir. Yine bu donemde ad hoc ya da daimi
olmak Ulzere soykirim sucunu yargilayacak bircok mekanizmasinin hayaya gecirildigi

gorlilmektedir.

Galismada soykirim sugunun kavramsal karsiligi ve tarihsel sirecteki sertiveni,
soykirim sucunun unsurlari, bu sucun 6nlenmesi ve cezalandiriimasina yonelik norm

ve mekanizmalar ile sugun ulusal mevzuattaki goriinimd ele alinacaktir.
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SOYKIRIM KAVRAMI

Soykirim kavrami, sadece hukuksal anlami olan bir kavram degildir. Hukuksal
boyutunun yaninda sosyolojik vb. boyutu da olan bir kavramdir (Kocaoglu, 2010,

s.140). Bununla birlikte ¢calisma baglaminda kavramin hukuki yoni ele alinacaktir.

Soykirim, “genocide” ifadesinin dilimizdeki karsiligidir. Genocide ifadesini ilk
kez kullanan kisi, kendisi de 2. Diinya Savasina sahitlik eden Polonyali Yahudi
Raphael Lemkin’dir. Lemkin, Yunan Dilinde irk, kabile, aile anlamina gelen genos
ifadesi ile Latin Dilinde katletmek, o6ldirmek anlamina gelen cide ifadesini
birlestirerek “genocide” ifadesini olusturmugtur. 1944 yilinda yayimlanan “isgal
Altindaki Avrupa’da Mihver Yonetimi” isimli eserinde Lemkin soykirimi “bir ulusun
tyelerini oOldirerek yok etmekten Gte tasarlanmis bir plana dayandirlarak cesitli
eylemlerle hedef secilen ulusun temelinin esastan yok edilmesi” olarak tanimlamistir

(Duran, 2007, s.3).

Soykirimin kavram olarak kullanilmasi, doktrine yerlesmesi ve normlarda yer
almaya baglamasinda siiphesiz en 6nemli faktdr Nazi Dénemi Almanyasi’nda yasanan
hadiselerdir. Hitler'in koti ve zararli olduklari varsayimi nedeniyle Yahudilerin imha
edilmelerini  amacglayan  sistematik  eylemleri  kavramin  yerlesmesi  ve

uluslararasilasmasinda 6nci sebep olmustur (Berberer, 2007, s.3).

Yukarida ifade edildigi tizere, kavram olarak soykirimin kullaniminin bir asirlik
dahi bir 6émri yoktur. Kavramin gorece ne kadar yeni oldugunu ifade edebilmek icin
donemin Amerika Birlesik Devletleri Baskani Winston Churchill’in 1942 yilinda
yaptigi bir konusmada sarf ettigi “Bizler adi olmayan bir suca hazir bulunuyoruz”

ifadeye basvurabiliriz (Vasel, 2019, s.1053).

Soykirim sugunun gorece vyakin bir tarihe mustakil bir su¢ olarak
diizenlenmemis olmasi, bazi uluslararasi ceza mahkemelerinde de bu kavrama dayali
olarak hiikiim tesis edilememesine neden olmustur. Ornegin Tokyo ve Niiremberg

Uluslararasi Ceza
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Mahkemelerinde soykirimin mistakil olarak bir su¢ olarak diizenlenmemis olmasi

nedeniyle hiikiim insanliga karsi suglardan kurulmustur (Degirmenci, 2007, s.76).

Soykirim kavraminin normlarda yer almasi ilk kez 1946 yilinda gerceklesmistir.
BM Genel Kurulunun 11 Aralik 1946 tarihinde aldigr 96 (1) sayili karar ile soykirim
sucu, insanhga karsi suclardan ayri, bagimsiz bir su¢ olarak tanimlanmustir.' Bu karar
kendi basina baglayici olmasa da kendisinden sonra baglayici metinlerin ihdasi igin

katalizor gorevi gormiistiir (Kocaoglu, 2010, 5.143).

1946 yilindaki karardan sonra bu alandaki ¢alismalar yogunlasmis ve 1948
yilinda soykirima iliskin ilk uluslararasi s6zlesme olan BM Soykirim Sugunun
Onlenmesi ve Cezalandirilmasi Sézlesmesi kabul edilmistir. Mezkur Sézlesme’de

soykirim sugunun tanimi 2 nci maddesinde su sekilde yapilmistir®:

“Bu S6zlesme bakimindan, ulusal, etnik, irksal veya dinsel bir grubu, kismen veya
tamamen ortadan kaldirmak amaciyla islenen asagidaki fiillerden her hangi biri,
soykirim sucunu olusturur. a) Gruba mensup olanlarin 6ldiriilmesi; b) Grubun
mensuplarina ciddi surette bedensel veya zihinsel zarar verilmesi; c) Grubun
biitiintiyle veya kismen, fiziksel varligini ortadan kaldiracagi hesaplanarak, yasam
sartlarini kastten degistirmek; d) Grup icinde dogumlari engellemek amaciyla

tedbirler almak; e) Gruba mensup ¢ocuklari zorla bir baska gruba nakletmek;”
SOYKIRIM SUCUNUN ONLENMESI VE CEZALANDIRILMASINA ILISKIN SOZLESME

Lemkin’in soykirim ile ilgili cabalari, bircok siyasetci, akademisyen ve yazar
tarafindan desteklenmis, konu BM’de glindem olmaya baslamistir. Bu cabalarin
neticesinde 9 Aralik 1948 tarihinde BM Genel Kurulu tarafindan BM Soykirim

Sucunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasina iliskin S6zlesme?® kabul edilmistir.

" Genel Kurul Kararinda “Cinayet nasil birey olarak insanlarin yasam hakkinin (right to life) inkariysa,
Soykirim da biitiin bir insan grubunun varolus hakkinin (right of existence) inkaridir. Boylesine bir inkar
insanhigin tamir edilemeyecek sekilde vicdanini sarstigi gibi bu insan gruplarinin insanliga yaptigi
kiltirel ve diger katkilari en biylk bir bicimde zarara ugratir, ayrica ahlak kanunlari ile Birlegsmis
Milletlerin ruhuna ve amaglarina tamamiyla aykindir. Irksal, dinsel, siyasal ve diger gruplara karsi, bir
biitin veya parga olarak islenmis pek cok soykirim &rnekleri meydana gelmistir. Soykirim sugunun
cezalandiriimasi uluslararasi bir Snemdedir” ifadelerine yer verilmistir. (Kocaoglu, s.143).

* https://diabgm.adalet.gov.tr/arsiv/sozlesmeler/coktaraflisoz/bm/bm_11.pdf (E.T:19.04.2021).

? Bundan sonra Soykirim Sozlesmesi ya da sadece Sozlesme.
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Soykirim So6zlesmesini Girisinde bu sozlesmeye olan ihtiyag “soykirimin,
Birlesmis Milletlerin ruhuna ve amaclarina aykiri olan ve uygar diinya tarafindan
lanetlenen, uluslararasi hukuka gére bir su¢ olarak beyan edilmesini dikkate alarak,
tarihin her déneminde soykirimin insanlik icin bliyiik kayiplar meydana getirdigini
kabul ederek, insanligi bu tir bir igren¢ musibetten kurtarmak icin uluslararasi

74

isbirliginin gerekli olduguna”* ifadesi ile vurgulanmistir.

Sozlesme ile birlikte ilk kez baglayici bir metinde soykirim kavraminin tanimi
yapilmistir. Sozlesmede yer alan tanim, kendisinden sonra olusturulan bu amacli
bircok metinde de ayni sekilde kullanilmistir. Eski Yugoslavya Uluslararasi Ceza
Mahkemesi Statisli, Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisti, Uluslararasi Ceza
Divani Tiiziig, Irak Ozel Mahkemesi Tiiziigi’'nde de tanim, ayni sekilde yer almistir

(Kocaoglu, 2010, s.144).

Sozlesme’nin 3. Maddesinde sug¢ islemek icin anlasmak, dogrudan ve
toplumsal tahrik, tesebbiis ve istirak hikiimlerine; 4. maddesinde ise anayasaya gore
yetkili yOneticiler veya kamu gorevlileri veya 06zel kisilerin bu so6zlesme

hiikimlerinden bagisik olmadiklarina iliskin hiikiimlere yer verilmistir.

Sozlesmede yer alan bir baska detay, s6zlesme hiikiimlerini hem savas hem de
baris zamaninda islenecek olan fiillere uygulanabilmesidir. Sézlesmenin 1 nci
maddesinde bu husus “ister baris zamaninda isterse savas zamaninda islensin” ifadesi

ile vurgulanmistir.

Sozlesme, menfaati korunan gruplar konusunda da bir sinirlamaya gitmistir.
Buna gore sadece mili, etnik, irki veya dini gruplar S6zlesmenin korumasindan istifa
edebilecektir. Ancak bu dort grubun nasil tanimlanacagina iliskin de S6zlesmede bir
hiikim yer almamaktadir. Bunlara iliskin ilk tanimlamalara, Ruanda’da gerceklesen ic

savasa iliskin olarak yirutilen Akayesu kararinda rastlanmaktadir.’

N https://www.ombudsman.gov.tr/document/mevzuat/32702-Soykirim-Sucunun-Onlenmesine-Ve-

Cezalandirilmasina-Dair-Sozlesme.pdf (E.T:19.04.2021).

> https://unictr.irmct.org/sites/unictr.org/files/case-documents/ictr-96-4/trial-judgements/en/980902. pdf

(E.T: 19.04.2021).
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Adi gecen kararda milli grup “haklar ve gorevlerin karsilikhgr ilkesi ile
birlestirilmis ortak bir vatandashga dayali hukuki bir bagr paylasan insanlar
toplulugu” (§ 512), etnik grup “Uyeleri ortak bir dili veya kiiltiiri paylasan insan
toplulugu” (§ 512), irki grup “cografi bir bolgenin dilsel, kiiltiirel, milli ve dini
faktorleriyle ilintisiz olarak sadece kalitimsal 6zelliklere dayanan insan toplulugu” (§
514), dini grup ise “ortak bir dini, mezhebi veya tapinma bicimini paylasan insan
toplulugu” (§ 515) seklinde tanimlanmuistir. Ayni kararinda Mahkeme, bu dort grupla
sinirli korumanin gerekgesini bu gruplarin “sabit ve kalict 6zelligi” oldugunu
vurgulamistir. Mahkeme, S6zlesmeni lafzina sadik kalinmasi gerektigine isaret ederek
bunlarin disinda kalan gruplarin (ekonomik, siyasi gruplar gibi) S6zlesme kapsaminda

korunamayacagini ifade etmistir. (§ 516).

Sozlesmenin koruma sistemini bu dort grupla sinirlandirmasi doktrinde
elestiriimektedir. Niiremberg Uluslararasi ceza Mahkemesinin baska nedenlerle de
soykirim sucunun islenebilecegini kabul etmesine ragmen So6zlesmenin numerus
clausus sekilde tiiketen bir liste vermesinin koruma alanini daralttigi elestirileri
yaptlmaktadir. Sili’de Pinochet’in siyasi gerekgelerle siyasi muhaliflere yonelik
eylemlerinin bu sayma suretiyle tiiketici liste neticesinde soykirnm olarak kabul

edilemeyecegi ifade edilmektedir (Kocaoglu, 2010, s.148).

Sozlesmeye getirilen bir diger elestiri ise, yargilamayi yapacak bir mekanizma
olusturmamasidir. Bu durum daha sonra ad hoc mahkemelerin kurulmasi (Yugoslav
gibi) ihtiyacini ortaya ¢ikarmistir. Bu eksiklik daha sonra daimi surette gorev yapan

Uluslararasi Ceza Mahkemesinin kurulmasi ile giderilmistir.
SOYKIRIM SUCUNUN UNSURLARI

Hangi eylemin su¢ olmasi icin bulunmasi gereken unsurlara “sug¢ unsurlari”
denilmektedir. Bir eylemin su¢ olarak kabul edilmesi igin bu hususlarin bir bitiin
olarak bulunmasi gerekmektedir. Bunlar tipiklik, maddi unsur, manevi unsur ve

hukuka aykirilik unsurlardir.
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Sug kalibi olarak ifade edilen tipiklik, somut olay baglaminda tereddiite mahal
yoksa ayrica incelenmemektedir (Artuk, Gokgen, Yenidiinya, 2008, s.11-13). Bunun
yaninda soykirim sugu acisindan herhangi bir hukuka uygunluk nedeni de
bulunmamaktadir (Besiri, 2010, s.39). Bu nedenle calisma baglaminda sadece maddi

ve manevi unsur ele alinacaktir.
SOYKIRIM SUCUNUN MADDI UNSURU

Sugun maddi unsurlari, “tipte yer alan ve fiilin tipik haksizlik sayilabilmesi igin
bulunmasi zorunlu olan maddi hususlardir.” Maddi unsurlar genel olarak hareket,

netice ve nedensellik olarak ifade edilmektedir (Sarigiil, 2019).

Soykirrm suguna iliskin olarak baktigimizda sugun maddi unsurlarinin
gerceklesmesi icin tamamen veya kismen yok etme amaciyla milli, etnik, irki ya da

dini gruplara yonelik olarak su fillerden birinin veya birkaginin islenmesidir:
a) Gruba mensup olanlarin oldiriilmesi;
b) Grubun mensuplarina ciddi surette bedensel veya zihinsel zarar verilmesi;

c) Grubun bitiintyle veya kismen, fiziksel varligini ortadan kaldiracagi hesaplanarak

yasam sartlarini kasten degistirmek
d) Grup icinde dogumlari engellemek amaciyla tedbirler almak;
e) Gruba mensup ¢ocuklari zorla bir bagka gruba nakletmek;

Grup iiyelerini éldiiriilmesi: Sayilan dort gruptan birine mensup bireylerden bir
ve birden fazlasinin 6zel kastla o6ldirilmesi durumunda soykirim sugu ortaya
cikacaktir. Burada 6zellikle su hususu vurgulamak gerekmektedir. Soykirim sucunun
olusmasi icin 6zel kastin bulunmasi kosuluyla bir kisinin oldiriilmesi de soykirim
sucuna sebebiyet verilmesi icin yeterlidir (International Criminal Court Element of
Crimes, m.6). Ayrica bu fiilin icrai ya da ihmali surette yapilmasi arasinda sugun

olusmasi icin bir farklilik bulunmamaktadir (Tezcan, Erdem, Onok, 2008, 5.529).
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Kisilerin Bedensel veya Ruhsal Biitiinliiklerine Agir Zarar Verilmesi: Soykirim
sucunun maddi unsurlarindan birisi de magdurlarin bedensel ve ruhsal bittinliklerine
agir zarar verilmesi olarak diizenlenmistir. Bu zararin niteligi ve derecesi hakkinda ne
Sozlesmede ne de Tirk Ceza Kanununda acik bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu
hususlar daha ¢ok yargilama makamlari tarafindan igtihatlarla netlestirilmistir. Ornegin
Akayesu kararinda Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemesi zararin agir olmasini gerekli
gormekle birlikte bu zararin onulmaz bir zarar olmasi gerekmedigine karar vermistir
(Basak, 2003, s.104). Cinsel amagli saldirilar neticesinde verilen zararlar da uygulama
da bu kapsamda degerlendirilmistir (Parlar, Hatipoglu, 2008, s.1204). Konuya 1lik
tutacak baska bir degerlendirme de Eski Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemesinin
Blagojevic ve Jokic kararinda yer almistir. Buna gore “bedensel ve zihinsel agir zarar
kavramina; iskence, insanlik disi ve kiictik diisiiriicii muameleler, tecaviiziin de dahil
oldugu cinsel siddet, dayak ile birlikte uygulanan sorgular, 6liim tehditleri ve sinir disi

etmenin de dahil"dir (Human Rights Watch, 2006, 181).

Grubun Biitiiniiyle veya Kismen, Fiziksel Varligini Ortadan Kaldiracagi
Hesaplanarak Yasam Sartlarini Kasten Degistirilmesi: Bu durumda grup ya da gruba
mensup bireyler hemen 6lmese de asil ve nihai amag aynidir. Kisilere sunulan
imkanlar o kadar zor ve yetersizdir ki grubun ya da grup lyelerinden bazilarinin bu
sartlar altinda hayatini devam ettirme ihtimali bulunmamaktadir (HRW, s.184). Temel
gidadan, temiz sudan mahrum birakma; yeterli saglik hizmetlerinin sunulmamasi,
toplama kamlarinda alikoyma, agir sartlar altinda siirgline gonderme gibi durumlar
buna ornek verilebilir. Nazi Almanyasinda Yahudilerin maruz birakildigi agir yasam
kosullari, her ne kadar hemen oOliime sebebiyet vermese de orta ve uzun vadede
bireylerin bu yasam kosullarina katlanmasi miimkiin degildir ve er ya da gec nihai

amag gergeklesmektedir.

Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemesi, Kayishema ve Ruzindana kararinda
kisilerin icbar edildigi hangi durumlarin soykirim suguna sebebiyet verebilecegine

iliskin bazi 6rneklemelerde bulunmustur. Mahkeme “irza tecaviiz, acliga mahkam

Sayfa 7



-SOYKIRIM SUCU

etme, ihtiya¢ duyulan saglk hizmetlerinin asgari diizeyinden mahrum birakma, kayda
deger bir zaman dilimi icinde asgari yasamaya yetecek barinma imkanlarindan yoksun
kilma gibi fiiller” in bu baglamda degerlendirilebilecegini ifade etmistir (Degirmenci,

5.91). °

Bu noktada bir hususun 0Ozellikle agiklanmasi icap etmektedir. Bir devletin
vatandasglarina yeterli tibbi imkanlari ve saglk kosullarini sunamamasi soykirim olarak
addedilmesi soykirim olarak telakki edilemeyecektir. Sosyal devlet olmanin getirdigi
asgari kosullar disinda devletlerin bu imkan ve kosullari saglamasi zorunlulugu
bulunmamaktadir. Ancak (lke icinde 0zel kastla bir grubun bu imkanlardan yoksun
birakilmasi durumunda soykirim iddiasi giindeme gelebilecektir (Kopel, Gallant, Eisen,
2006, s.147). Benzer bir hiikmiin Anayasamizda da mevcuttur. Anayasanin “Devletin
iktisadT ve sosyal odevlerinin sinirlari” baglkli 65 inci maddesi “Devlet, sosyal ve
ekonomik alanlarda Anayasa ile belirlenen gorevlerini, bu gorevlerin amaclarina
uygun oncelikleri gozeterek mali kaynaklarinin yeterliligi 6lglisiinde yerine getirir.”

hikmund ihtiva etmektedir.

Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemesi Akayesu kararinda bu eylemlerle ilgili
olarak “Grubun, fiziksel varliginin tamamen veya kismen ortadan kalkmasina
sebebiyet vermek Uzere tasarlanmis yasam kosullarina kasten maruz birakilmasi
ifadesi, imha yontemleri ile failin grup tyelerini derhal 6ldiirmemesi ama nihai olarak
yok edilmesi seklinde anlasiimalidir” degerlendirmesinde bulunmustur (Alpyavuz,

2009, s.56).

Grup Icinde Dogumlari Engellemek Amaciyla Tedbirler Alinmasi: Soykirim
amach gerceklestirilen bu eylemler “biyolojik soykirm” olarak ifade edilmektedir.
Biyolojik soykirnm c¢ok cesitli sekillerde gerceklesebilmektedir. Cocuk dustirtme,
evlenme yasagi getirilmesi, nesebin bozulmasi amaciyla cinsel saldirida bulunulmasi,
treme yeteneginin sonlandirilmasi (kisirlastirma) soykirim sugunun olusmasi icin bu

eylemler kapsaminda basvurulan metotlar arasindadir (Besiri, s.41).

® Detayh bilgi igin bkz. https:/unictr.irmct.org/en/cases/ictr-95-1 (E.T: 20.04.2021).
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Sucun olusmasi icin neticenin gerceklesmesi gerekmemektedir. Sucun
planlama safhasinda kalmasi sucun gerceklesmesi icin yeterlidir. Ornegin cocuk
dislirtme ya da kisirlagtirma eyleminin gerceklestirilmis olmasi sart degildir (Kref,

2006, s.481).

Konu baglaminda Ruanda ve Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemelerinin
onemli tespitleri bulunmaktadir. Mahkemeler, maruz kalinan fiiller neticesinde tGireme
konusunda magdurlarda olusan isteksizligin de soykinm eylemi olarak
degerlendirilmesi gerektigi seklinde degerlendirmede bulunmustur (Tezcan, Erdem,

Onok, 2008, s.530).

Gruba Mensup Cocuklarin Zorla Bir Baska Gruba Nakledilmesi; Soykirim
sugunun maddi unsuruna iliskin son eylem, yine biyolojik soykirim olarak ifade
edilebilecek olan cocuklarin ait oldugu gruptan zorla alinarak bagska bir gruba
nakledilmesidir. Burada asil amag, ¢ocugun ilk grup ile olan ve aidiyetini saglayan
baglarin koparilmasidir. Boylece cocuklar o grubun disina cikarilmak suretiyle
geleneklerinden, kiiltiirlerinden, yasam aligkanliklarindan uzaklastiriimaktadir. Bunun
yerine nakledilen gruba iliskin 6zellik ve aliskanhklar endoktrine edilmektedir

(Alpyavuz, s.57).

Bu eylem tipinde bir grubun gelecegi hedef alinmaktadir. Baska bir deyisle

korunan menfaat grubun gelecekteki varligidir (Degirmenci, s.93).

Zorla ifadesinin hem fiili zorlama hem de diger baski ve tehdit ydontemlerini de
icermektedir. Zorlama eylemlerini bizzat ¢ocuga yonelmis olmasi sart degildir.
Ornegin ¢ocuklari bu eylemlerden korumaya calisan kisilere yonelik eylemler de bu

kapsamda degerlendirilmelidir ((Tezcan, Erdem, Onok, 2008, s.530).

Bu eylem kapsaminda nihai olarak vurgulamak gerekir ki, fiilin devamli olarak

ve Ozel kastla islenmesi gerekmektedir (Parlar, Hatipoglu, 2008, s.1204).
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SOYKIRIM SUCUNUN MANEVI UNSURU

Sugun manevi unsuru, fail ile fiil arasindaki manevi bagdir. Bu bag ceza

hukuku agisindan kast veya taksir seklinde ortaya ¢ikmaktadir.

Soykirim sugu acisindan manevi unsur Ozellikle 6nemlidir. Ciinkii bu suca
vasfini veren 6zellik sugun manevi unsuru sayilan “6zel kast’tir. Genel kast soykirim
sucunun olusmasi icin yeterli degildir.  Ozel kast, failin eylemin sonucunu agikca
istemesidir. Soykirim sugunun olusmasi icin maddi unsur baghginda yer verilen
eylemlerin “milli, etnik, irki veya dini bir grubun kismen veya tamamen yok edilmesi
amaciyla” islenmesi gerekmektedir. Bir 6rnek ile somutlastirmak gerekirse bir kisinin
herhangi bir surette 6ldirilmesi bu sucun olusmasi igin yeterli degildir, 6ldiirme
fiillinin 6zel kastla, baska bir deyisle yok etme saikiyle islenmesi gerekmektedir.
Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemesi Prosecutor v. Rutaganda kararinda soykirim

sucunun ancak 6zel kastla islenebilecegini ifade etmistir (Kocaoglu, s.15).

Ozel kastin fiilin islenmesi esnasinda bulunmasi zorunlu degildir. Ozel kastin
sonradan da olusmasi sucun olusmasi icin yeterlidir. Yugoslavya Uluslararasi Ceza

Mahkemesinin Kristic kararinda bu husus belirtilmistir (Degirmenci, s.94).

Ozel kast, zihinsel bir durumdur ve her zaman icin ortaya konulmasi ¢ok kolay
degildir. Bu nedenle 6zel kast belli gostergelerden istifa etmek suretiyle belirlenmeye
calisiimaktadir. Hem Ruanda hem de Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemesi failin
hareketlerinden yola c¢ikararak (vahsetin boyutu, kullanilan silahlar, 6ldirmelerin
sistematik olmasi, eylemlerin belli bir planin icrasi kapsaminda islenmesi) 6zel kasti
ortaya koymaya c¢ahismistir (Duran, 2007, s.69). Soykirim dahil, uluslararasi suglari
tamamlayicilik ilkesi cergevesinde yargilama yetkisine sahip olan Uluslararasi Ceza

Mahkemesi’nin Tuziiglinde konuya iliskin asagidaki hiikiimler ihtiva etmektedir.

“Aksi belirtiimedikge, bir sahsin, Mahkeme'nin yargi yetkisine giren bir sugun
maddi unsurlarini kasten ve bilerek islemesi halinde cezai sorumlulugu ve mesuliyeti

bulunur.” (m.30)
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TURK CEZA KANUNUNDA SOYKIRIM SUCU

Soykirim Sozlesmesine herhangi bir ¢ekince koymaksizin 1950 yilinda taraf
olan Turkiye, ulusal mevzuatta ise buna iliskin bir diizenlemeyi uzun bir dénem icin
yapmamistir. S0zlesmeye taraf olmanin lzerinden 55 yil gectikten sonra Tirkiye,
ulusal mevzuatinda da bu hususta diizenlemeler yapmistir. 5237 sayili Tirk Ceza
Kanununun (TCK) “Soykinm” baghkli 76 nci maddesinde soykirim sugunu

diizenlemistir.

“(1) Bir planin icrasi suretiyle, milli, etnik, irki veya dini bir grubun tamamen
veya kismen yokedilmesi maksadiyla, bu gruplarin liyelerine karsi asagidaki fiillerden
birinin islenmesi, soykirim sugunu olusturur: a) Kasten oldiirme. b) Kisilerin bedensel
veya ruhsal biutinliklerine agir zarar verme. ¢) Grubun, tamamen veya kismen
yokedilmesi sonucunu doguracak kosullarda yasamaya zorlanmasi. d) Grup iginde
dogumlara engel olmaya yonelik tedbirlerin alinmasi. e) Gruba ait ¢ocuklarin bir
baska gruba zorla nakledilmesi. (2) Soykirim sugu failine agirlastirilmis miiebbet hapis
cezasi verilir. Ancak, soykirnm kapsaminda islenen kasten 6ldiirme ve kasten yaralama
suclari agisindan, belirlenen magdur sayisinca gergek ictima hikimleri uygulanir. (3)
Bu suclardan dolay: tiizel kisiler hakkinda da gtivenlik tedbirine hilkmolunur. (4) Bu

sucglardan dolayr zamanagimi islemez.”

Madde metni incelendiginde soykirim taniminin diger bircok norm da oldugu
gibi SO0zlesme metninde yer alan tanimdan milhem olarak diizenlendigi
goriilmektedir. S6zlesme metninde farkli olarak maddenin girisinde “herhangi bir
planin icrasi suretiyle” ifadesi dikkat cekmektedir. Kanunun tasarisinda bu hususa

iliskin olarak su agiklamalara yer verilmistir.”

“https://mevzuat.tbmm.gov.tr/mevzuat/faces/

kanunmaddeleripkanunlarno=24110&pkanunnumarasi=5237 (E.T: 21.04.2021)
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“Sucun olusmasi icin gerekli 6zel kast yaninda maddi unsurlarin da bir
ozellik tasimasi gerekmektedir: Maddi unsurlarin, olusmasi ydniinden,
hareketlerin "bir planin icrasi" sonucu gerceklestirilmeleri gerekmektedir.
Tasarinin bu maddesi, Fransiz Ceza Kanununun da yaptigi gibi Birlesmis
Milletlerin 9/12/1948 tarihli S6zlesme metninden ayrilmaktadir: Sézlesme 2
nci maddesinde jenositi "bir insan grubunun imha niyeti" ile belirlemekte ve
boylece siibjektif bir 6lciit kullanmaktadir. Tasarinin metninde ise meydana
getirilmis "bir planin icrasi suretiyle" denilerek objektif bir ol¢iit kullaniimis
olmaktadir. Béylece su¢ girisiminin planli ve sistematik karakteri vurgulanmis
olmaktadir. Kaldi ki, bu kosul Niirnberg Mahkemesi Statiisiiniin 6 nci

maddesinde de yer almaktadir.”

lgili farklihgin doktrindeki yansimalari farkli olmustur. Bazi yazarlara gére bu
ibare sucun uygulama alanini daraltmistir.  Soykirrm  S6zlesmesi, Yugoslavya
Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statlisi ve Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemesi
Statuistinde yer almayan bu sartin kanunda yer almasi uygulama alanini daraltmaktadir
(Kocaoglu-Donay ve Kasikcl). Bazi yazarlar ise bu ifadenin suga yeni sart
getirmedigini, ifadenin sadece soykirim sucunun planli ve sistematik 6zelligini
vurguladigini; bu sugun esasen bagska sekilde islenemeyecegini ifade etmektedir. Baska
bir deyisle bu ifade sucunun ickin bir 6zelligini tekrarlamaktan ibarettir (Batuhan).
Kanaatimizce de hem yasanin lafzindan hem de gerekcesinden anilan ifade ile sugun
uygulama alani daraltilmis bulunmaktadir. Bu sartin sucun ickin bir unsuru olarak
degerlendirilmesine imkan bulunmamaktadir. Sugun olusmasi igin ilave bir sart olarak

degerlendirilmesi isabetli olacaktir.

Maddenin 2 nci fikrasinda soykirim sugunun cezasi “agirlastirilmis miiebbet”
olarak belirtilmistir. Madde hikmiinde herhangi bir hafifletici ya da agirlastirici
nedene yer verilmemistir. Ayni fikra kapsaminda Soykirim sucu kapsaminda islenen
kasten 6ldirme ve kasten yaralama fiilleri igi ise gergek ictima hiikiimlerine gore ceza

verilmesi gerektigi diizenlenmistir.

Maddenin 3 nci fikrasinda ise ceza hukukundaki yerlesik kurala uygun olarak
bu sug¢ acisindan tiizel kisiler icin giivenlik tedbirlerine bagsvurulabilecegi ifade

edilmistir.
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SOYKIRIM SUCUNDA TESEBBUS, iSTIRAK, KOVUSTURMA VE ZAMANASIMI

Soykirim sucuna tegebbiis mimkiindir. TCK'nin 35 nci maddesine gore “Kisi,
islemeyi kastettigi bir sucu elverisli hareketlerle dogrudan dogruya icraya baslayip da
elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaz ise tesebbiisten dolayr sorumlu tutulur”
Tesebbiis hiikiimleri bu yoniyle sugcun uygulama alanini genisleten hikimlerdir. Fail,
soykirim olusturan fiillere icrasina elverisli araclar ile baslar; ancak elinde olmayan
nedenlerle sonug ortaya ¢ikmazsa tesebbiisten cezalandirilir (Parlar, Hatipoglu, 2008,

s.1205).

Soykirnm  Sozlesmesi de tesebbist diizenlemis ve cezalandiriimasini
ongormistiir. Sozlesmenin 3 lincti maddesinde cezalandirilacak eylemler arasinda

tesebbisl agikca saymistir.

TCK ise, soykirima tesebbiistin cezalandiriimasina iliskin madde hikminde bir
husus yoksa da tesebbise iliskin genel hiikiimlerin soykirim suguna da uygulanmasi

mUumkUindur.

Soykirnm sucunda istirak da So6zlesmenin cezalandirilmasini  6ngordigi
eylemler arasindadir. TCK'da ise suga istirak ile ilgili madde hikmiinde agik bir
hiikim yer almadigindan suca istirak ile ilgili genel hikiimlere uygun olarak soykirimi
sucuna istirak cezalandirilabilecektir. Hem fail, hem azmettiren hem de yardim

edenler, genel hiikiimler cergevesinde soykirim sucu baglaminda cezalandirilabilir.

Emir komuta zinciri, soykirim suglarinin islenmesi durumunda yaygin tarihsel
olgudur. Ozellikle savas, catisma durumlarinda bir emir komuta zincirinin oldugu
gorlilmektedir. Emir komuta zincirinin bulunmasi durumunda st astin eylemlerini
biliyor ya da bilmesi gerekiyorsa ve iist 6nleme ve tedbir alma sorumlulugunu yerine
getirmemigse astin eylemlerinden sorunlu olabilecektir. Ast ise, tstlin yok etme saikini
biliyorsa soykinnm sucundan bilmiyor ise oldirme ya da diger ilgili eylemin

gerektirdigi suctan sorumlu olacaktir (Besiri, s.45).
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Soykirim sucunda yargilama yetkisi hususunda Soykirim sucunun diizenlendigi
madde hikmiinde acik bir diizenleme bulunmamaktadir. Buna iliskin diizenleme
TCK'nin 13 ve devami maddelerinde diizenlemigtir. ilgili maddelerin soykirim suguna

iliskin hiikimler su sekildedir.

“Madde 13- (1) Asagidaki suclarin, vatandas veya yabanci tarafindan, yabanci

ilkede islenmesi halinde, Tiirk kanunlarr uygulanir:

a) Ikinci Kitap, Birinci Kisim altinda yer alan suclar

(2) (Ek ikinci fikra: 29/6/2005 — 5377/3 md.) ikinci Kitap, Dérdiincii Kisim
altindaki Uciincii, Dérdiincii, Besinci, Altinci ve Yedinci Béliimlerde yer alanlar
hari¢; birinci fikra kapsamina giren suclardan dolayr Tiirkiye'de yargilama
yapilmasi, Adalet Bakaninin talebine baglidir (3) Birinci fikranin (a) ve (b)
bentlerinde yazili suclar dolayisiyla yabanci bir iilkede mahkdmiyet veya beraat

karari verilmis olsa bile, Adalet Bakaninin talebi iizerine Tiirkiye'de yargilama

yapilr.

Madde 16- (1) Nerede islenmis olursa olsun bir suctan dolayi, yabanci tilkede
gozaltinda, gézlem altinda, tutuklulukta veya hikimliliikte gecen siire, ayni

suctan dolayi Tiirkiye'de verilecek cezadan mahsup edilir.”

TCK’nin 13 {incii maddesi uyarinca soykirm dahil “ikinci Kitap, Birinci
Kisim altinda yer alan suclar” agisindan evrensellik ilkesi gegerlidir. Evrensellik
ilkesi geregince madde hiikmiinde de acgikca ifade edildigi yabanci veya
vatandas tarafindan islenmesine bakilmaksizin ilke icinde ya da iilke disinda
islenen  bitiin  soykinm suclarina  yonelik Tirkiye'nin  yargilama yetkisi
bulunmaktadir. Evrensellik ilkesinde suc ile islendigi devlet arasinda bag sarti
aranmamaktadir. Sucgtan dogrudan etkilenmese de uluslararasi suclarda biitiin
devletlerin ve uluslararasi kamuoyunun menfaati ihlal edildigi icin her devletin

yargilama yetkisi bulunmaktadir (Aydin, 2011, s.133).
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Maddenin ikinci fikrasina gore soykirim sugundan dolayr yargilama
yapilmasi Adalet Bakaninin talebine baghdir. Ugiincii fikra ise soykirim suguna
iliskin olarak yabanci bir lilkede mahkimiyet veya beraat karari verilmis olsa
bile, Adalet Bakaninin talebi tizerine Turkiye'de yargilama yapilmasina imkan
vermektedir. Adalet bakaninin buradaki talebi, bu hususlarda ¢ikmasi muhtemel
uluslararasi iliskilerdeki sorunlarin énlenmesidir (Tezcan, Erdem, Onok, 2008,

s.50)

TCK'nin 16 nci maddesine gore yabanci tlkede gozaltinda, gozlem
altinda, tutuklulukta veya hikiimlilikte gegen siire, ayni sugtan dolayi
Tirkiye'de verilecek cezadan mahsup edilecektir. Bagka bir deyisle baska tilkede
yargilama vyapilmasi Tirkiye'de yargilamaya engel degilse de hiirriyetinden

alikonulan siirenin verilen cezadan diistilmesi gerekmektedir.

Soykirnm sugunda zamanisimi islememektedir. Soykirim sugunun hem
failler hem de uluslararasi kamuyu nezdinde biraktigi yogun ve derinlemesine
acilar karsisinda bu sucla ilgili olarak zamanasiminin uygulanmamasi kabul

edilmistir. Kanaatimizce de bu yaklasim yerindedir.

SOYKIRIM  SUCUNUN  YARGILAMASINDA  ULUSLARARASI  CEZA
MAHKEMESI

Ceza hukukunda aslolan ilke (Glkesellik ilkesidir. Devletlerlerin
ulkelerinde gerceklesen eylemleri yargilamalari egemen olmalarinin en temel
gostergelerinden birisidir. Ancak iki, diinya savasina taniklik eden 20. Yizyilda
yasanan acilarin boyutu ve etkiledigi kitlenin buyukliglt, bazi suclarla
micadelenin salt ulusal devletlerin insafina birakilamayacag diisiincesini ortaya
cikarmistir. Kimi zaman devletlerin isteksizligi, kimi zaman buna imkan verecek
olanaklarin bulunmamasi kimi zaman da devletin dogrudan ya da dolayl olarak
bu eylemlere destek vermesi, soykirim dahil bazi suclarin yargilanmasinda

uluslararasi yargi makamlarinin tesis edilmesini gerektirmistir (Erdal, 2010).
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Uluslararasi Ceza Mahkemesi (UCM), ¢ok tarafli antlasma ile kurulan ilk daimi
uluslararasi ceza mahkemesidir. UCM’den 6nce Yugoslavva, Ruanda, Niremberg ve
Tokyo Uluslararasi Ceza Mahkemeleri kurulmugsa da bu mahkemeler zaman ve yer
bakimindan sinirli olarak yetkilendirimis ve islendigi iddia olunan eylemlerden sonra

kurulan ad hoc mahkemelerdir (Erdal, 2010).

UCM Statiisii'niin 5 inci maddesine gére UCM’nin yargilamaya yetkili kilindigl
dort sug tipi bulunmaktadir. Bunlar soykirim, insanliga karsi suglar, savas suclari ve
saldirt sugudur. Gorildtgu tzere soykirim sugu UCM'nin yargilama yetkisine giren

suclardan birisidir.

UCM ile ulusal mahkemelerin iliskisi  “tamamlayicilik” iliskisidir.
Tamamlayicilik iliskisi cercevesinde soykirim sugunun yargilanmasinda éncelik ulusal
yargl makamlarina aittir. UCM ise, ancak ulusal mahkemelerim sorusturmada isteksiz
olmasi veya bunu yapacak imkanlardan yoksun olunmasi durumunda yargilama

yetkisine sahip olmaktadir (Besiri)

UCM ile ulusal mahkemelerin arasindaki iliski her ne kadar tamamlayicilik
ilkesi dayali bir iliski ise de realitede ortaya ¢ikan durum bundan farkhdir. Cinkd,
ulusal mahkemelerin “isteksiz ya da yetersiz olmasi”na karar veren merci yine
UCM'nin kendisidir. Baska bir deyisle UCM, diledigi durumda ulusal mahkemenin
uhdesinde olan yetkiyi kendi uhdesine alma giiciine sahiptir. Yargilamanin hangi

asamada oldugu da bu noktada 6nem arz etmemektedir.
SONUC VE DEGERLENDIRME

insanlarin 6zel kastla yok edilmesini konu edinen soykirim, insanlarin sahip
oldugu bitiin degerleri yok sayan, insan haklarini bircok yoniiyle ihlal ve tehdit eden
bir sug tipidir. 20. Yuizyilda yasanan bazi acr deneyimler bu sugun hem ulusal hem de
uluslararasi toplum icin ne kadar biiylik bir felaket yola acabildigini gozler 6niine

sermistir.
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Yasanan aci deneyimler, soykirim sucunun o©nlenmesine yonelik cabalari
arttirmistir. Baglayici olmayan metinler ve ad hoc mahkemeler ile baslayan siireg
zaman icerisinde baglayici uluslararasi normlarin ihdasina ve daimi surette gorev
yapan bir uluslararasi ceza mahkemesinin olusmasi ile devam etmistir. Bu agidan

cabalarin hem normlasma hem de kurumsallasmayi belli bir noktaya getirmistir.

Turkiye kabul edilmesinin lzerinden kisa bir zaman ge¢misken Soykirim
Sozlesmesine taraf olarak bu sucla miicadelede hem ulusal hem de uluslararasi alanda
belli sorumluluklar tstlenmistir. Buna ragmen TCK’da buna iliskin diizenlemeler igin
yaklasik 55 yil beklemek gerekmistir. 2005 yilinda 5237 sayili TCK'nin 76 inci
maddesinde soykirim sucu, Soykirim Sézlesmesi ile biiyiik oranda paralel olmak tizere
diizenlenmistir. Gecikmeli de olsa ulusal ceza kanununda bu sug tipinin diizenlenmis

olmasi onemlidir.

Tum bu agiklamalar ve degerlendirmeler 1siginda soykirim sucuyla miicadele
araglarinin ve bu konudaki farkindalik ve destegin 6ncesi ile kiyas edilemeyecek bir

noktaya geldigi ifade edilebilir.

KAYNAKCA

ALPYAVUZ, Tolgahan. (2009). “Soykirim Sucgu”, Journal of Naval Sciences and
Engineering, 5 (1), 5.49-61.

ARTUK, Emin., GOKCEN, Ahmet., YENIDUNYA, Caner. (2002). Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler I, Seckin Kitabevi, Ankara.

AYDIN, Devrim.(2011). "Ceza Kanunlarinin Yer Yoniinden Uygulanmasi", TBB
Dergisi, 2011, 94, s.132-146. (http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2011-94-706)

BERBERER, Halil Murat. (2007). Soykirim Sugu, Yiiksek Lisans Tezi, Cag Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisti, Adana.

BESIRI, Arzu. (2010). Soykirim Sucu, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Sayfa 17



-SOYKIRIM SUCU

DEGIRMENCI, Olgun. (2007). “Uluslararasi Ceza Mahkemelerinin Kararlari Isiginda
Mukayeseli Hukukta ve Tirk Hukukunda Soykirim Sucgu (T.C.K. m. 76)”, Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, Mayis-Haziran 2007, S.70, s.50-111.

DONAY, Siiheyl., KASIKCI, Mahmut. (2004). Aciklamali - Kargilastirmali - Gerekgeli
5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu ve Yiiriirliik Kanunu, Vedat Kitapgilik, istanbul.

DURAN, Batuhan. (2007). Soykirim Sucunun Uluslararasi Hukukta ve Yeni Tiirk Ceza
Kanununda Diizenlenisi, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii Hukuk Anabilim Dali, istanbul.

ERDAL, Selcan (2010). ). “Uluslararasi Ceza Mahkemesinin Ulus-Devlet Egemenligine
Etkisi”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 18(1), s.147-206 . DOI:
10.15337/SUHFD.2017.107

Human Rights Watch, Genocide. (2006). War Crimes and Crimes Againsts Humanity,
A Topical Digest of the Case Law of the International Criminal Tribunal for the

Former Yugoslavia, USA.

International Criminal Court Element of Crimes, (https:/www.icc-cpi.int/NR/

rdonlyres/336923D8-A6AD-40EC-AD7B-45BF9DE73D56/0/

ElementsOfCrimesEng.pdf)

KOCAOGLU, Serhat Sinan. (2010). “Suclarin Sugu: Soykirim”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, Say1 90, s.139-164.

KOPEL, David B., GALLANT, Paul., EISEN, Joanne D. (2006). “Is Resisting Genocide a
Human Right”, Notre Dame Law Review, Vol. 81, Issue 4 (May 2006), pp. 1275-
1346.

KRENR, Claus. (2006). “The Crime of Genocide under International Law”, Inter-national

Criminal Law Review 6.

¢SITLIK

N z"’a«
S
$ 2
T e ® o
z Ao ) g
) rg

7 "& N

iHUD

Sayfa 18


https://www.icc-cpi.int/NR/rdonlyres/336923D8-A6AD-40EC-AD7B-45BF9DE73D56/0/ElementsOfCrimesEng.pdf
https://www.icc-cpi.int/NR/rdonlyres/336923D8-A6AD-40EC-AD7B-45BF9DE73D56/0/ElementsOfCrimesEng.pdf
https://www.icc-cpi.int/NR/rdonlyres/336923D8-A6AD-40EC-AD7B-45BF9DE73D56/0/ElementsOfCrimesEng.pdf
https://heinonline.org/HOL/AuthorProfile?action=edit&search_name=Kopel%2C%20David%20B.&collection=journals
https://heinonline.org/HOL/AuthorProfile?action=edit&search_name=Gallant%2C%20Paul&collection=journals

